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1- Fundamentacion

Desde hace décadas, las cuestiones de una Pedagogia y Didactica de la formacion en investigacion social
tanto de grado como de posgrado, han sido y siguen siendo parte de nuestras preocupaciones
profesionales y, sobre todo, docentes. El contenido de esta propuesta de un seminario -taller sobre
nociones basicas de la construccion del disefio de investigacion para las tesis es el producto colectivo
fruto de dialogos y de debates con los compafieros de las catedras y los tesistas a quienes acompafiamos
en diversos espacios de Maestrias y Doctorados a lo largo de todo el pais. Los propdsitos de la propuesta
didactica que planteamos para los espacios de formacidn en investigacion, basicamente se organiza en
funcion de las problematicas relacionadas con los intereses de los grupos y se encuadra en un enfoque
general de trabajo colectivo en torno a cuestiones basicas compartidas por todos los participantes.
Consideramos que estos propositos posibilita que los participantes vayan logrando de manera autdnoma
elaborar las decisiones claves propias de sus disefios, articuladas con tareas individuales y colectivas
realizadas en el marco de las presenciales. Nuestras prioridades como docentes, hacen referencia a una
doble intencionalidad. Por un lado, estimular en los estudiantes los rasgos centrales del alma y el
corazon de la ciencia: la creatividad, la libertad, la autonomia, el pensamiento reflexivo y critico y el
compromiso social. Por el otro, generar estrategias de trabajo que le posibiliten traducir conceptos
vertebrales en procedimientos metodoldgicos que orienten la toma de decisiones de sus disefios de
investigacion, consistentes con los conceptos.

En otras palabras, procuramos poner en acto los principios de una didactica fundamentada  que concibe
la relacion teoria y practica como principio rector de los procesos de ensefianza y aprendizaje. En el caso
de nuestros espacios de formacion, la construccion del disefio de investigacion se convierte en un
espacio privilegiado para una préactica de la toma de decisiones del oficio de investigar que articule
teoria y empiria.

La nocion de disefio nos remite a un requisito esencial de una investigacion cientifica: la planificacion
previa del proceso. Se lo concibe, por tanto como una “maqueta” que anticipa las decisiones claves del
investigador en relacién a las tres preguntas vertebrales que configuran el proceso: ¢qué se investiga?
¢Para qué/quién se investiga? y ¢,coOmo se investiga?



Un disefio plantea de qué manera el investigador concibe y busca resolver en la “cocina de investigacion™?
el “amasado” de teoria y empiria y la relacion sujeto/objeto, es decir ya perfila la resolucion metodologica
de la investigacion. Es una suerte de “hoja de ruta” flexible, una “brujula” que nos orienta en los momentos
de incertidumbre y dudas, para retomar el camino aparentemente perdido. El investigador busca explicitar
una estrategia desde el inicio, en la cual las primeras decisiones del disefio de investigacion pueden y
deben ser ajustadas a la luz de lo que la realidad va manifestando e imponiendo.

Desde nuestra perspectiva, trabajar en el disefio es ya comenzar a investigar, a palpitar la construccion de
un objeto cientifico, identificar su génesis, perfilar su foco, buscar sus antecedentes, enunciar los conceptos
tedricos vertebrales de punto de partida, asumir los propoésitos de la generacidn de conocimiento cientifico
y vislumbrar la relevancia académica y social de la futura investigacion. La tarea de construccién del
disefio en el seminario-taller no se reduce solamente a un conjunto de técnicas de trabajo “intelectual”
“detras del escritorio” sino que privilegia la entrada exploratoria al terreno como nutriente fundamental de
las decisiones del disefio. En otras palabras, ese “amasado” de teoria y empiria que define al oficio del
investigador comienza desde el disefio.

La doble intencionalidad mencionada mas arriba, “cobra vida” en los siguientes propositos vertebrales de
nuestra estrategia didactica en el seminario, a saber:

Que los participantes refuercen vivencialmente:

- Laimportancia de concebir la investigacion como un proceso de construccion y como una préactica
social anclada en un contexto socio-historico determinado que le plantea desafios al investigador
en relacion con la génesis de la investigacion y el compromiso social de la funcién del hacer ciencia
en nuestras sociedades.

- El proceso metodolégico como un conjunto de procedimientos que van configurando una doble
relacion: por un lado entre un “corpus tedrico” y un “corpus empirico” y por el otro entre un sujeto
y un objeto de la investigacion.

- Que es en la forma que va adoptando esta doble relacion donde se juegan las decisiones claves
sobre el modo de hacer ciencia de lo social predominante en la investigacion.

El segundo desafio se relaciona con propuestas de trabajo que enfrenten a los participantes con la
necesidad de profundizar una postura vertebral del investigador que se resume en la frase: investigar es
problematizar, interrogar la realidad.

El tercer desafio refiere a enfrentar y trabajar con los participantes la complejidad de la naturaleza de la
investigacion cientifica de lo social, analizada desde los aspectos siguientes:

el “amasado” teoria/empiria

la relacion sujeto que investiga y objeto investigado

la presencia del terreno en el proceso de investigacién de lo social

el compromiso social del investigador y las acciones de extension o de transferencia considerando
su status epistemoldgico en la construccién del conocimiento cientifico



e |a validacion de los resultados.

Se presenta a los modos de hacer ciencia de lo social como la respuesta a los desafios de esta complejidad.

2-Objetivos

Este seminario tiene como objetivo trabajar con los participantes las nociones vertebrales y los criterios
basicos de elaboracion de un disefio de investigacion. Se encuadra en una concepcion tridimensional de
dicho disefio donde se enfatiza, fundamentalmente, el proceso de focalizacion del objeto a investigar.

Si bien tomaremos como base las problematicas basicas y las cuestiones que constituyan preocupaciones
compartidas y de interés comdn para los maestrandos también sumaremos temas vertebrales que
consideramos claves para trabajar colectivamente y en relacién con los proyectos de investigacion de los
participantes.

3- Metodologia y acreditacion

La metodologia de trabajo del seminario se apoya en el principio fundamental de que solo se aprende a
investigar investigando.

Se ird trabajando con la ilustracion de las nociones y criterios basicos de la construccion de un disefio de
investigacion en relacion con los proyectos de los participantes y con ejemplos de disefios de
investigacion. Las sesiones se desarrollaran analizando la tematica tedrico-metodoldgica en relacion con
los proyectos de los participantes, proponiendo bibliografia ajustada a las necesidades. A partir de la
bibliografia general enumerada en este programa, se seleccionaran los textos y se ira agregando otro

material de lectura que se considere necesario.

Se propondran conversatorios para que los participantes fortalezcan las columnas vertebrales de la
construccion de sus disefios en dialogo con las especialistas.
Para acreditar el seminario, los maestrandos tendran que cumplimentar tres entregas parciales con las

decisiones acerca de la problematizacion del disefio del plan de investigacion para la tesis:

1. Descripcion del contexto y la situacion problematica que origina la investigacion.

2. Estado del arte (antecedentes) y trabajo en terreno como insumo para focalizar objeto y
problema.

3. Primeras decisiones sobre los elementos del disefio del plan de investigacion para la tesis que

orienten al modo de hacer ciencia elegido.



Para acreditar el seminario, los maestrandos tendran que cumplimentar dos presentaciones parciales
(1y2) yunaentrega final (3) con las decisiones acerca de la problematizacion del disefio del plan de

investigacion para la tesis:

Descripcion del contexto y la situacion problematica que origina la investigacion.

Estado del arte (antecedentes) y trabajo en terreno como insumo para focalizar objeto y problema.
Primeras decisiones sobre los elementos del disefio del plan de investigacidn para la tesis que
orienten al modo de hacer ciencia elegido.

4- Temario

1. Caracteristicas centrales de la investigacion cientifica: énfasis en las nociones de contexto de
descubrimiento, situacion problematica, génesis del problema de investigacion, focalizacion,
articulacion teoria/empiria y relacion sujeto/objeto de investigacion; prevision de la estrategia
general metodologica, finalidad de la investigacion cientifica, su “originalidad” y validacion.

2. Lainvestigacion cientifica de lo social. Su naturaleza. El debate historico sobre la manera de
hacer ciencia de lo social. Del Monismo metodologico al Pluralismo metodolégico. Nociones de
paradigmas, l0gica de investigacion y metodologia. Los Modos de hacer ciencia de lo social.

3. Lanocion de proceso en la investigacion cientifica como el camino de construccion del objeto de
estudio teniendo en cuenta la articulacion de teoria/ empiria y la relacion sujeto/objeto de
investigacion.

4. La metodologia de investigacién como el conjunto de procedimientos para articular
teoria/empiria y relacionar sujeto/objeto de investigacion conducente a la construccion del dato
cientifico. Los modos de hacer ciencia de lo social seglin diferentes maneras de “amasar” la
teoria y la empiria y de relacionar sujeto/ objeto de investigacion. Los modos verificativo, de
generacion conceptual y participativo. La nocién de dato cientifico como construccion tedrico-
empirica.

5. “Traduccidon” de las caracteristicas de una Investigacion Cientifica (presentadas en los items
anteriores) en el “hacer investigacion”, en el “oficio del investigador”, en la “cocina de la
investigacion”, comenzando con los conceptos clave que orientan la construccion de un Disefio
de Investigacion concebido como un proceso dialéctico de toma de decisiones en relacién con las
tres preguntas basicas del proceso de investigacion: ¢(QUE SE INVESTIGA? ;PARA QUE,
PARA QUIEN SE INVESTIGA? ;COMO SE INVESTIGA?

6. El disefio de investigacién como un dibujo de cémo se prevé la realizacidn de la confrontacion

teoria/empiria y la relacion sujeto/objeto de investigacion; como una orientacién del modo de



operar, es decir, de los procedimientos que se van a utilizar para la construccion del dato
cientifico y la busqueda de originalidad.

7. Esquema del disefio de investigacion como un proceso tridimensional de toma de decisiones en
relacion con los componentes de las tres preguntas basicas: ;QUE SE INVESTIGA? ;PARA
QUE, PARA QUIEN SE INVESTIGA? ;:COMO SE INVESTIGA? Se trata de reforzar la
superacion de una vision restringida de metodologia de investigacion limitada solamente a una
enumeracion de técnicas de relevamiento y analisis de informacion empirica. Se presentaran las

tres dimensiones siguientes con sus componentes correspondientes, a saber:

A. PRIMERA DIMENSION: Dimension de las decisiones sobre la construccion del objeto de
investigacion. Decisiones sobre ;qué se investiga? y ¢para qué se investiga? Enfasis en los
procesos de focalizacién y de enmarcamiento tedrico. DECISIONES SOBRE:

a.1 La génesis de una investigacion. ;Cuando comienza? Identificacion y descripcion de la
situacion problematica con anclaje de realidad en un determinado contexto socio-historico.
(CONTEXTO DE DESCUBRIMIENTO). Las fuentes de la génesis: la experiencia
profesional y la bibliografia técnica.

a.2 El proceso de FOCALIZACION: De la situacion problematica a la seleccion de un
OBJETO Y PROBLEMA DE INVESTIGACION. Las columnas vertebrales del disefio:
los antecedentes y el terreno.

a.3 Objetivos: de generacion de conocimiento cientifico y de transferencia social y de
intervencion

a.4 Busqueda de ANTECEDENTES: elaboracion del estado del arte o estado del debate
considerando las dimensiones sustantivas y metodologicas de los antecedentes
encontrados.

a.5 Encuadre teorico. Considerar entre otros los componentes siguientes: perspectiva
disciplinaria, conceptos centrales, supuestos de anticipacion de sentido y/o hipotesis de
punto de partida, la funcion de la teoria en la investigacidn segun la estrategia metodologica
elegida.

a.6 Relevancia académica y social.

B. SEGUNDA DIMENSION: Dimension de las decisiones sobre la Estrategia General
Metodoldgica. Primeras decisiones referidas a como se investiga. DECISIONES SOBRE:
b.1 Tipos de Estrategia General (Modos de hacer ciencia de lo social)

b.2 Universo de Estudio
b.3 Unidad de anélisis

b.4 Seleccion de casos. Tipos de muestreo segun tipos de estrategia general metodologica



b.5 Proceso lineal o en espiral
b.6 Rol del investigador

C. TERCERA DIMENSION: Dimension de las decisiones sobre las técnicas de obtencion y analisis de
informacién empirica. Segundas decisiones referidas al como se investiga. DECISIONES SOBRE:

c.1 Técnicas de obtencion de informacién empirica

c.2 Técnicas de analisis de informacién empirica

c.3 Triangulacion

c.4 Validacion. El concepto de vigilancia epistemoldgica en términos de la consistencia
necesaria entre las decisiones correspondientes a los componentes de cada dimension del

disefio de investigacion.
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