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1) Presentación y objetivos


La meta de la asignatura es examinar críticamente algunos de los debates más significativos en torno del problema de la justicia social al menos en dos de sus dimensiones normativas fundamentales: la justificación y determinación del contenido de 1) los derechos civiles y políticos que deberían ser reconocidos a todos los ciudadanos y de 2) los derechos sociales y económicos requeridos por un sistema justo de cooperación entre personas libres e iguales.


A grandes rasgos, el primer eje del debate hace referencia a la confrontación entre concepciones perfeccionistas y no perfeccionistas; al debate entre liberales y comunitaristas; y al problema del papel de la filosofía en la justificación pública de concepciones de la justicia, en las condiciones de pluralismo que caracterizan a las sociedades contemporáneas. El segundo eje de análisis hace referencia a la viabilidad de ofrecer una justificación pública apropiada de políticas de redistribución de la riqueza y al alcance, profundidad y características que deberían tener esas políticas. Éste es el terreno en que se desarrollan, al menos en forma predominante, los aportes de la corriente denominada “igualitarismo de la suerte”, el pensamiento libertario y las reelaboraciones contemporáneas de la tradición marxista que han tenido lugar en el seno de la filosofía política analítica. 
2) Objetivos

· Introducir a los alumnos al conocimiento de algunas de las posiciones más representativas en el debate normativo acerca de la justicia social.
· Promover la capacidad de identificar, reconstruir y criticar los argumentos sobre los que se apoyan las distintas posiciones.
· Promover en los alumnos la capacidad de defender o criticar las posiciones estudiadas a través del debate y la deliberación oral y por medio de la elaboración de textos argumentativos. 
3) Contenidos

Unidad I: Utilitarismo y liberalismo igualitario.
· El utilitarismo y sus límites. Críticas clásicas al utilitarismo como teoría de la justicia.

· El liberalismo igualitario de John Rawls.

· Problemas conceptuales y de justificación: la prioridad de lo justo sobre lo bueno. El rechazo rawlsiano del perfeccionismo estatal. Diversas variantes de perfeccionismo.

· Perfeccionismo y razón pública.
· Argumentos fundamentales en contra del perfeccionismo estatal.

· Contra-argumentos perfeccionistas. 

· El liberalismo político y las metas prácticas de la filosofía política. El rechazo del compromiso inicial de la teoría rawlsiana con la ética kantiana. La interpretación pragmatista de la filosofía de Rawls.
· Las implicaciones redistributivas del igualitarismo liberal: la justificación del principio de la diferencia. El argumento a favor del principio de diferencia. Algunas críticas clásicas. 
Unidad II: El enfoque libertario.
· El rechazo de la aceptabilidad moral de la redistribución de la riqueza.

· Argumentos contra la justificación del principio de diferencia.
· El argumento de Wilt Chamberlain. 

· El argumento de ser dueño de sí mismo.

· Vinculaciones del planteo de Nozick con una interpretación de la ética kantiana.  

· El estado mínimo y el ultra-mínimo. 
· Algunas consideraciones acerca de las coincidencias y contrastes del libertarismo de Nozick y el libertarismo de la escuela austríaca. 

Unidad III: Liberalismo igualitario revisado.

· Características definitorias del “igualitarismo de la suerte” (Luck Egalitarianism).
· ¿Puede interpretarse a Rawls como un igualitarista de la suerte?

· Distintos tipos de “suerte”. Suerte de opción (Option Luck) y suerte a secas (Brute Luck).
· Suerte y justicia distributiva.

· Elección, suerte y responsabilidad.

· Críticas al igualitarismo de la suerte.

Unidad IV: Marxismo analítico.

· Cambios metodológicos y temáticos respecto del marxismo tradicional.

· El individualismo metodológico.

· La apelación a experimentos mentales, modelos abstractos.

· Uso y crítica de la teoría de la elección racional.

· ¿Es viable el desarrollo de una, o una variedad, de teorías morales marxistas?
· Revisión crítica de la filosofía de la historia de Marx, la teoría de la revolución y el concepto de explotación. 

Unidad V: La crítica comunitarista del liberalismo.
· La recuperación de la pregunta por la buena vida.

· Crítica del atomismo/individualismo de las sociedades democráticas contemporáneas y de su reflejo en la filosofía política liberal.
· La recuperación del valor de los lazos comunitarios y las tradiciones locales.

· La reelaboración de la filosofía moral aristotélica y la filosofía política de Hegel.

· El valor de la identidad y de la autenticidad como concepto superador del concepto ilustrado de autonomía.

· Crítica de la teoría rawlsiana y del liberalismo neutralista.

Unidad VI: Feminismo y justicia.

· Distinción sexo/género.

· Definición de feminismo.

· Feminismo de la igualdad y feminismo de la diferencia.

· Críticas feministas del liberalismo.
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Rawls, J., Liberalismo Político, Madrid, Crítica, 1996, Introducción y Conferencia 2.
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Bibliografía complementaria

Gargarella, R., Las teorías de la justicia después de Rawls, Barcelona, Paidós, 1999.

Garreta Leclercq, Mariano Raúl, “Liberalismo político y reciprocidad: justificación epistémica de creencias versus justificación moral de acciones”, en Isegoría. Revista de Filosofía Moral y Política, Madrid, España, 2012, N° 46, pp. 279-294. 
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Wellbank, J. H., John Rawls and his critics: an annotated bibliography, New York, Garland, 1982.

Unidad II: 

Bibliografía obligatoria

Mises, L., Liberalismo: la tradición clásica, Madrid, Unión Editorial, 2011, Introducción y cap. 1.
Nozick, R., Anarquía Estado y Utopía, Buenos Aires, FCE, 1991, cap. 7.

Rothbard, M., Hacia una Nueva Libertad: El Manifiesto Libertario, Madrid, Unión Editorial, 2013, Prefacio y Parte 1.
Bibliografía complementaria

Gaus, G. and Mack, E., 2004, “Libertarianism and Classical Liberalism,” A Handbook of Political Theory, G. Gaus and C. Kukathus (eds.), London: Routledge, págs. 115–129.
Kymlicka, W., Filosofía política contemporánea, Barcelona, Ariel, 1995, cap. 4.
Narveson, J., 2000, “Libertarianism” in the Blackwell Guide to Ethical Theory, H. LaFollette (ed.), Oxford: Blackwell, págs. 306–24.
Unidad III: 

Bibliografía obligatoria

Anderson, E., “What is the Point of Equality”, Ethics 109 (2) (1999), pp. 287-337. 
Arneson, R., “Luck Egalitarianism: An interpretation and Defense”, Philosophical Topics 32 (2006), pp. 1-20. D

Dworkin, R. Virtud Soberana, Barcelona, Paidós, 2003, cap. 2
Bibliografía complementaria
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–––“Egalitarianism and Responsibility”, Journal of Ethics, 3, 1999, págs. 225–247.

–––“Luck Egalitarianism: An Interpretation and Defense”, Philosophical Topics, 32, 2006, págs. 1–20.

Barry, N., 2006, “Defending Luck Egalitarianism”, Journal of Applied Philosophy, 23, 2006, págs. 89–107.

–––“Reassessing Luck Egalitarianism”, Journal of Politics, 70, 2008, págs. 136–150.

Casal, P., “Why Sufficiency Is Not Enough”, Ethics, 107, 2007, pp. 296–326.

Cohen, G. A., “The Currency of Egalitarian Justice”, Ethics, 99, 1989, pp. 906–944.

-Dworkin, R., “Equality, Luck and Hierarchy”, Philosophy and Public Affairs, 31, 2003, págs. 190–198.
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Bibliografía obligatoria

Cohen, G., Si eres igualitarista ¿cómo es que eres tan rico?, Barcelona, Paidós, 2001, caps. 7-10.

Cohen, G., ¿Por qué no el socialismo?, Madrid, Katz, 2011. 
Elster, J., Una introducción a Karl Marx, Madrid, Siglo XXI, 1991. 
Bibliografía complementaria

Cohen G.A., “The Labour Theory of Value and the Concept of Exploitation”, Philosophy and Public Affairs vol. 8, 1979, págs. 338-360.
Cohen G.A. (1990), “Marxism and Contemporary Political Philosophy or: Why Nozick Exercises Some Marxists More than He Does Any Egalitarian Liberals?”, Canadian Journal of Philosophy, vol.suppl. 16, 1990, págs. 363-387.
Cohen G.A., Self-Ownership, Freedom and Equality, Cambridge, Cambridge University Press, 1995.
Przeworski A., “Material Interests, Class Compromise, and the Transition to Socialism”, Politics and Society vol. 10, 1980, pág. 125-153.
Przeworski A. (1985), Capitalism and Social Democracy, Cambridge, Cambridge University Press.
Roemer J. (1979), “Divide and Conquer: Microfoundations of a Marxian Theory of Wage Discrimination”, Bell Journal of Economics, n° 10, 1979, págs. 695-705.

Unidad V: 

Bibliografía obligatoria

Cohen, S., “El comunitarismo y el punto de vista universalista”, en Agora, N°4, 1996, págs.73-86.

Nino, C., “Kant y Hegel, otra vez”, El constructivismo Ético, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1989, págs. 135-152.

Taylor, Ch., La ética de la autenticidad, Barcelona, Paidós, 1994.
–––“Equívocos: el debate liberalismo-comunitarismo”, en Argumentos Filosóficos, Barcelona, Paidós, 1997, págs. 239-268. 

Walzer, M., Las esferas de la justicia, México, FCE, 1993, cap. 1.

–––“La crítica comunitarista del liberalismo”, en Agora, N°4, 1996, págs. 53-72.

Bibliografía complementaria

Kymlicka, W., Filosofía política contemporánea, Barcelona, Ariel, 1995, cap. 6.
MacIntyre, A., Tras la virtud, Madrid, Crítica, 2001.

Mulhall, S. & Swift, A., Liberals and Communitarians, Blackwell, Oxford, 1992.

Rosemblum, N., (ed.) El liberalismo y la vida moral, Buenos Aires, Nueva Visión, 1993.

Sandel, M., El liberalismo y los límites de la Justicia, Barcelona, Gedisa, 2000.

Taylor, Ch., “Atomism”, en Philosophy and human Sciences, Philosophical Papers 2, Cambridge, Cambridge University Press, 1985.
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Wolff, J., Filosofía política, Ariel, 2001, cap. 6.
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Hare, R. M. Libertad y Razón, Barcelona, Crítica, 1997.
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