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Objetivo(s) del programa:
Conocer las bases linguisticas y comunicativas de los marcadores discursivos en dos
lenguas (espafiol e inglés).

Objetivo general:

Reflexionar sobre posturas teoricas y practicas de los marcadores discursivos en la
formacion académica en inglés y espafiol en contexto universitario. Dentro de este
seminario se discutiran teorias que soportan el funcionamiento pragmaético discursivo en
el discurso oral y escrito tales como la Teoria de la Relevancia (Anscombre y Ducrot,
1983), las Méaximas de Grice (Grice, 1975), la Teoria de la Argumentacion (Sperber y
Wilson y Blakemore, 1989), los marcadores del discurso en espafiol por Martin
Zorraquino M.A. y Portolés (1999) y Briz (2008) y los marcadores pragmaticos en
inglés por Schiffrin (2007) y Fraser (2009). Al término del seminario se analizaran
distintos metodologias de analisis de marcadores discursivo en corpora (inglés y
espafiol).

Objetivos especificos:

1. Conocer posturas tedricas sobre marcadores discursivos, conjunciones e
interjecciones.

2. Mostrar nuevos modelos de analisis de marcadores discursivos en el discurso
oral y discurso escrito.

3. Reuvisar bibliografia critica sobre los marcadores discursivos desde distintas
escuelas.

4. Fomentar una actitud critica y razonada sobre los contenidos del seminario.

5. Introducir al alumno en la investigacion sobre marcadores discursivos.

Indice Tematico

Unidad | Tema Horas

Tebricas |Practicas

Implicaturas conversacionales y convencionales
1 Maéximas de Grice 5 2
Teoria de la Relevancia

Competencia comunicativa
Competencia linguistica

3 Clasificacion de marcadores discursivos 5 2




(Schiffrin, 1987, Fraser, 1999, Martin
Zorraquino M.A. y Portolés L. (1999) y Briz
(2008).

Los limites entre conectores, conjunciones y
4 operadores pragmaticos. 5 2

Metodologia de anélisis de marcadores discursivos
5 en un corpus (esparfiol e inglés). 2 2

| | |

Totaldehoras| 22 | 10

Suma total de horas: 32
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Estrategias didacticas: Mecanismos de evaluacion del
Exposicion oral aprendizaje de los alumnos:

(X) Ejercicio de Analisis ()
Exposicion audiovisual Otro:

(X) Disefio de un proyecto de intervencion sobre
Ejercicios dentro de clase marcadores discursivos en inglés y espafiol.

(X)
Ejercicios fuera del aula

()
Lecturas obligatorias (X)

()

Otro:
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