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1. Presentación 

El eje de los contenidos propuestos para este seminario sigue dos de los problemas fundamentales que los filósofos tematizaron durante la Antigüedad, el problema del ser y el del conocer, que fueron determinantes en el diálogo y la discusión entre las principales orientaciones filosóficas antiguas: así, aquellos que defendieron la existencia de entes inmateriales que son causa de los entes sensibles y su télos, y que, por lo tanto, constituyen los objetos supremos de conocimiento, rivalizaron con las corrientes materialistas (o corporeístas) y mecanicistas, que sólo admitían la existencia de entes sensibles, y con las corrientes relativistas y escépticas, que identificaban el conocimiento con la sensación y la opinión y/o negaban la posibilidad de una epistéme en sentido fuerte (Gerson, From Plato to Platonism, 2013).
Siguiendo esta propuesta hermenéutica, en la primera parte del seminario (Orientaciones de la filosofía durante el período clásico), se abordará la lectura de algunos fragmentos de Heráclito y Parménides y de pasajes seleccionados de las obras de Platón y de Aristóteles que permiten analizar sus respectivas concepciones sobre el ser y el conocimiento, con sus consecuencias en el plano ético-político. En la segunda parte del seminario (Orientaciones de la filosofía durante el período helenístico-romano), se procederá a la lectura y el análisis de algunos fragmentos de los filósofos de las tres escuelas helenísticas (estoicos, escépticos y epicúreos) y pasajes de representantes de la tradición platónica posterior (Alcínoo, Ático y Numenio), para finalmente abordar algunos de los tratados de Plotino, en los que es posible rastrear las nuevas respuestas ensayadas por los seguidores de Platón contra los nuevos representantes de estas corrientes que se rechazan: el escepticismo académico y pirrónico, el corporeísmo estoico y el mecanicismo epicúreo.

2. Objetivos 

Mediante esta aproximación al estudio de la filosofía antigua pretendemos que los alumnos (i) se familiaricen con las principales orientaciones filosóficas de la Antigüedad, mediante la lectura directa y el análisis de los textos-fuente que han llegado hasta nosotros, (ii) tomen conocimiento de los problemas particulares que implica la reconstrucción de las doctrinas sostenidas por los filósofos de este período,  (iii) accedan a las principales corrientes interpretativas respecto de los temas abordados, utilizando provechosa y críticamente los materiales bibliográficos disponibles y (iv) ejerciten la capacidad de plantear con rigor los problemas filosóficos, de argumentar sobre ellos con claridad y orden y de formular apreciaciones personales fundadas.

3. Contenidos

Introducción: La periodización de la filosofía antigua: etapas, representantes, sucesiones, escuelas y doctrinas. El problema de las fuentes para el estudio de los filósofos de la Antigüedad. Presentación del eje del seminario y de los temas a desarrollar en cada una de las clases.

Primera parte: Orientaciones de la filosofía durante el período clásico

Unidad 1: Ser y conocer en Heráclito y Parménides

1.1. Heráclito: Sabiduría y captación del lógos en tanto tensión de opuestos. El lógos y los lógoi: la crítica a la mayoría.  La crítica a la polymathía y a los pretendidos sabios.
1.2. Parménides: Las dos (o tres) vías de investigación: los signos de “lo que es” y la imposibilidad de “lo que no es”. Ser y pensar. Las opiniones de los mortales.

Fuentes: Selección de fragmentos de Heráclito y de Parménides.

Unidad 2: Ser y conocer en Platón

2.1. Las Formas como causas y la explicación teleológica en Fedón. Las Formas como objetos de conocimiento y como paradigmas de perfección. Grados de ser y de conocer. La contemplación de la Idea de Bien en República: los símiles del sol, la línea y la caverna.  
2.2. La ontología del Timeo: ser, devenir, demiurgo y khóra. Providencia y necesidad. La dialéctica en el Sofista: el método de división y los géneros mayores.

Fuentes: Selección de pasajes de Fedón, República, Timeo y Sofista.

Unidad 3: Ser y conocer en Aristóteles

3.1. Los grados del saber y la clasificación de las ciencias. Los distintos sentidos de “lo que es”. La concepción de la ousía: forma, materia y compuesto. 
3.2. Las cuatro causas y la explicación del movimiento. La clasificación de las ousíai y la posibilidad de una ousía suprasensible: el primer motor inmóvil.

Fuentes: Selección de pasajes de Metafísica, Libros I, IV, VII y XII y Física, Libros I y II

Segunda parte: Orientaciones de la filosofía durante el período helenístico-romano

Unidad 4: Ser y conocer en las escuelas helenísticas

4.1. Diferencias entre el escepticismo académico y escepticismo pirrónico. El problema del criterio de verdad. Los trópoi y la suspensión del juicio (epokhé).
4.2. La contraposición entre escepticismo y dogmatismo. La ontología estoica: todo es cuerpo. La epistemología estoica: el hegemonikón y la phantasía kataleptiké. Las categorías estoicas: el lektón como incorpóreo.
4.3. Atomismo y mecanicismo en la filosofía epicúrea. Necesidad y libertad: la doctrina del clinamen.  

Fuentes: Selección de fragmentos de los estoicos y de Epicuro y de pasajes de las obras de Sexto Empírico y Lucrecio.

Unidad 5: Ser y conocer en el platonismo pre-plotiniano

5.1. El platonismo “dogmático”: la doctrina de los tres principios (Dios, Ideas y Materia) en el Didaskalikós de Alcínoo. La doctrina de los inteligibles como pensamientos de Dios.
5.2. Bien, demiurgo y ousía en Ático y en Numenio. Ousía primera y ousía segunda. Alma mala y materia. 

Fuentes: Selección de pasajes del Didaskalikós y de fragmentos de Ático y de Numenio.

Unidad 6: Ser y conocer en Plotino

6.1. La gradación de la realidad en Plotino: Uno-Bien, Inteligencia y Alma. La crítica plotiniana a la doctrina de las Ideas como pensamientos de Dios y su concepción de la Inteligencia y de los Inteligibles como respuesta al escepticismo. La inefabilidad de lo Uno.
6.2. La concepción de la materia en Plotino como respuesta frente al corporeísmo de los filósofos presocráticos y estoicos. La crítica a la noción aristotélica de materia. La concepción plotiniana del destino y la libertad y sus críticas al mecanicismo de los atomistas y epicúreos y al determinismo estoico.

Fuentes: Selección de pasajes de las Enéadas II 4, III 1, V 1, V 2, V 3, V 4 y V 5.

Epílogo: Orientaciones de la filosofía antigua en Grecia e India desde una perspectiva comparada.  

4. Bibliografía

Durante el desarrollo del seminario se trabajará centralmente sobre una selección de pasajes de las obras indicadas (se proveerá a los alumnos de una antología de textos). En la bibliografía se consignan las ediciones y algunas de las traducciones más importantes (sobre todo al castellano) de los textos que se trabajarán, así como léxicos y diccionarios. En lo que concierne a la bibliografía secundaria, se ofrece una selección de aquellas obras directamente vinculadas con el tema central del curso. Oportunamente se indicará la bibliografía obligatoria para cada unidad.

A) Bibliografía Primaria:[footnoteRef:1] [1:  La indicación de todas las fuentes se realiza, en el caso de cada autor, por el nombre del editor y/o traductor y en orden alfabético.] 


a. HERÁCLITO Y PARMÉNIDES:
CASSIN, B. (1998), Parménide: Sur la nature ou sur l’Étant. La langue de l’étre, Paris, Éditions de Seuil.
CORDERO, N. (1984), Les Deux Chemins de Parménide: Édition critique, traduction, études et bibliografie, Paris, Vrin; Brussels, Éditions Ousia.
DIELS, H. – KRANZ W. (1934), Die Fragmente der Vorsokratiker, Weidmann, 5th ed.
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FRONTERROTA, F. (2013), Eraclito. Frammenti, Milano, BUR.
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MONDLFO, R. (1966), Heráclito. Textos y problemas de su interpretación, Buenos Aires, Siglo XXI.
MOURAVIEV, S. (1999-2008), Heraclitea, 10 vols., Sankt Augustin, Academina Verlag.
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b. PLATÓN:
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ROWE, C. (19962), Plato, Phaedo, Cambridge, Cambridge University Press.
VEGETTI, M. (1998-2005), PLATONE, La Repubblica I-IX. Traduzione e commento a cura di ---, 5 vols., Napoli, Bibliopolis. 
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FRONTEROTTA, F. (2003), Platone, Timeo, intr., trad. e note di ---, Milano, Bur.
FRONTEROTTA, F. (2007), Platone, Sofista, intr., trad. e note di ---, Milano, BUR.
TAYLOR, A.E. (1962), A Commentary on Plato’s Timaeus, Oxford.
VELASQUEZ, O. (2003), Platón, Timeo, intr., trad. y notas de ---, Santiago de Chile, Ediciones Universidad Católica de Chile. 
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BENARDETE, S. (1986), Plato’s Sophist, ed. and trans, Chicago, University of Chicago Press.
BLUCK, R.S. (1975), Plato’s Sophist: A commentary, Gordon C. Neal (Ed.), Publications of the Faculty of Arts of the University of Manchester, Manchester, UK: Manchester Univ. Press.
CORNFORD, F.M. (1935), Plato’s theory of knowledge: The Theaetetus and the Sophist of Plato, ed. and trans., London, Kegan Paul.
ROWE, Ch. (2015), Plato, Theaetetus and Sophist, Cambridge Texts in the History of Philosophy, Cambridge University Press.

c. ARISTÓTELES:
BARNES, J. (1984), The Complete Works of Aristotle, Princeton, 2 vols.
BOERI, M. (1993), Aristóteles. Física, Libros I-II, intr., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Biblos.
BOSTOCK, D. (1994), Aristotle, Metaphysics Books Z AND H, translated with a Commentary by ---, Oxford, Clarendon Press. 
CALVO MARTÍNEZ, T. (1994), Aristóteles, Metafisica, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos.
CASSIN, B. et NARCY, M. (1989), La décision du sens. Le livre Gamma de la Métaphysique d’Aristote, introduction, text, traduction et commentaire par ---, Paris, Vrin.
ECHANDÍA, G. R. (1995), Aristóteles, Física, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos.
ROSS, W.D. (1948, 19241), Aristotle, Metaphysics, 2 vols, Oxford, Clarendon Press.
___ (1954), The Nicomachean Ethics of Aristotle, London, Oxford University Press.
RUGGIU, L. (1995), Aristotele, Fisica, Milano, Rusconi.
ZUCCHI, H. (1999), Aristóteles, Metafísica, intr., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Sudamericana. 

d. FILOSOFÍA HELENÍSTICA :
BAILEY, C. (1926), Epicurus: The Extant Remains, Oxford, Clarendon Press.
--- (1947), Titi Lucreti Cari De Rerum Natura Libri Sex, 3 vols., Oxford, Oxford University Press.
BERGUA CAVERO, J. (1997),  Sexto Empírico. Contra los profesores, Madrid,  Gredos. 
BETT, R. (1997), Sextus Empiricus: Against the Ethicists, Oxford, Clarendon Press.
––– (2005), Sextus Empiricus: Against the Logicians, Cambridge, Cambridge University Press.
––– (2012), Sextus Empiricus: Against the Physicists, Cambridge, Cambridge University Press.
BOERI, M. – SALLES, R. (2014), Los filósofos estoicos. Ontología, lógica, física y ética, Traducción, comentario filosófico y edición anotada de los principales textos griegos y latinos de ---, Sankt Augustin.
BURY, R. G. (1933-1949), Sextus Empiricus, 4 vols., Cambridge, Harvard University Press.
GALLEGO CAO, A. - MUÑOZ DIEGO, T. (1993). Sexto Empírico. Esbozos pirrónicos, Madrid,  Gredos.
INWOOD, B. AND GERSON, L. (1997), Hellenistic Philosophy, Indianapolis, Hackett Publishing.
LONG, A. A. AND SEDLEY, D. N. (1987), The Hellenistic Philosophers, 2 vols. Cambridge, Cambridge University Press. 
MARTOS MONTIEL, J. F. (2012), Sexto Empírico. Contra los dogmáticos, Madrid,  Gredos.
SOCAS GAVILÁN, F. (2003). Lucrecio. La naturaleza, Madrid, Gredos.
VON ARNIM, H. (1903-24), Stoicorum Veterum Fragmenta, edited by ---, Leipzig, 4 vols.

e. ALCÍNOO, ÁTICO y NUMENIO:
DES PLACES, É. (1973), Numénius. Fragments, texte établi et traduit  par ---, Paris.
--- (1977), Atticus, texte établi et traduit par ---, Paris.
DILLON, J. (1993), Alcinous, the Handbook of Platonism. Oxford: Oxford University Press.
GARCÍA BAZÁN, F. (1991), Oráculos Caldeos; Numenio de Apamea: Fragmentos y Testimonios,  intr., trad. y notas de ---, Madrid.
MARTINO, G. (2014a), “Alcínoo. ‘Exposición didáctica de las doctrinas de Platón.’  Introducción, traducción del griego y notas de una selección de capítulos”, en Revista Latinoamericana de Filosofía, vol. XL, n° 1, Separata,  pp. 1- 40.
PETTY, R. (2012), Fragments of Numenius of Apamea, translation and commentary by --, Westbury, Wiltshire.
WHITTAKER, J. (1990), Alcinoos. Enseignement des doctrines de Platon, intr., texte établi et commenté par ---, et traduit par P. Louis, Paris. 

f. PLOTINO:
ARMSTRONG, Arthur H. (1966-88), Plotinus, Enneads, edited and translated by ---, Heinemann, London, 7 vols.
BRISSON, Luc et PRADEAU, Jean-François (2002-2010), Plotin, Traités, trad. sur la dir. de ---, Paris, Flammarion, 9 vols.
GERSON, L. (2013), Plotinus, Enneads V.5: That the Intelligibles are not External to the Intellect, and on the Good, transl., with introd., and comm, Las Vegas, Parmenides Publishing. 
HADOT, P. (dir.) (1998-2009), Les Écrits de Plotin, sur la dir. de ---, Paris, Éditions du Cerf, 16 vols. 
HENRY, P. et SCHWYZER, H-R, (1964-82), Plotini Opera, ediderunt ---. Oxford, Clarendon Press, 3 vols. (editio minor).  
IGAL, J. (1982), Porfirio, Vida de Plotino y Plotino, Enéadas I-II, intr., trad. y notas de --, Madrid, Gredos, (vol. 1).
IGAL, J. (1985), Plotino, Enéadas III-IV, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos, (vol. 2). 
IGAL, J. (1998), Plotino, Enéadas V-VI, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos, (vol. 3).
NARBONNE, J. M. (1993), Plotin, Les deux matières (Ennéade II 4 [12]), Introduction, texte grec, traduction et commentaire, précédé d’un “Essai sur la problématique plotinienne”, [Histoire des doctrines de l’Antiquité classique, 17] Paris, Vrin.
SANTA CRUZ, M. I. y CRESPO, M. I. (2007), Plotino, Enéadas, Textos esenciales, Estudio preliminar, selección de textos, traducción y notas de ---, Buenos Aires, Colihue.

B) Diccionarios y Léxicos:

AST, F. (1956), Lexicon Platonicum, Bonn, R. Habelt Verlag, 2 vols. (reimpr. de 1ª ed. Leipzig, 1835) 
BONITZ, H. (19552, 18701), Index Aristotelicus, Graz, Akademische Druck–U.Verlagsanstalt.
BRANWOOD, L. (1976), A Word Index to Plato, Leeds, W. S. Maney & Son ld.
CHANTRAINE, P. (1980), Dictionnaire étymologique de la Langue Grecque. Histoire des mots, (terminé par O. Masson, J.-L. Perpillou, J. Taillardat, avec le concours de F. Bader, J. Irigoin, D. Lecco, P, Monteil, sous la dir. de M. Lejeune), CNRS, Paris, Klincksieck
DES PLACES, E. (1970), Platon, Lexique, tome XIV de Platon, Oeuvres complètes, 2 vols., Paris, Les Belles Lettres
LIDELL, H.G., SCOTT, R., JONES, H.S. (1996, 18431), Greek-English Lexicon, Oxford, Clarendon Press.
RADICE, R. (ed.) - BOMBACIGNO R. (electronic ed.) (2004), Lexicon II: Plotino, Milano, Biblia 
RADICE, R. (ed.) - BOMBACIGNO R. (electronic ed.) (2005), Lexicon I: Plato, Milano, Biblia 
RADICE, R. (ed.) - BOMBACIGNO R. (electronic ed.) (2006), Lexicon III: Aristotle,  Milano, Biblia 
SLEEMAN, J.H. et POLLET, G. (1980), Lexicon Plotinianum, Leiden et Leuven, Brill.

C) Bibliografía secundaria: 

ANNAS, J. (1977), "Aristotle on Substance, Accident and Plato's Forms", Phronesis 22, pp. 146-60.
--- (1981), An Introduction to Plato’s Republic, Oxford, Clarendon Press,.
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BERNABÉ, A. (2013), “Filosofia e mistérios: leitura do Proêmio de Parmênides,” Archai, 10, 37–55.
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--- (2009), “Modèles de causalité chez Plotin”, Les Études philosophiques, vol. 90 (3), pp. 361-385.
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5. Metodología y actividades
El desarrollo de los temas de cada unidad comprenderá, en primer término, una exposición general a cargo de los docentes y, en segundo lugar, la lectura y el análisis en conjunto de las fuentes primarias seleccionadas. Para ello, se proveerá a los alumnos de una antología de textos, en la que se incluirán tanto las fuentes primarias que se leerán en las clases, cuanto pasajes complementarios de lectura optativa. Por otra parte, se indicarán textos de bibliografía secundaria sobre cada tema, que deberán ser leídos por los alumnos para cada clase con el fin de promover el debate acerca de las diversas interpretaciones que los problemas filosóficos abordados suscitan. 

6. Evaluación
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