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Fundamentación

El eje de los contenidos propuestos para este seminario atraviesa uno de los problemas fundamentales que los filósofos tematizaron durante la Antigüedad: el problema del ser, que fue determinante en el diálogo y la discusión entre las principales orientaciones filosóficas antiguas. Así, aquellos que defendieron la existencia de entes inmateriales que son causa de los entes sensibles y que, por lo tanto, constituyen los objetos supremos de conocimiento, rivalizaron con las corrientes materialistas (o corporeístas) y mecanicistas, que sólo admitían la existencia de entes sensibles.

Teniendo en cuenta estas perspectivas, en la primera parte del seminario (Unidades 1 a 3), se abordará la lectura de algunos fragmentos de Heráclito y Parménides y de pasajes seleccionados de las obras de Platón y de Aristóteles que permiten analizar sus respectivas concepciones ontológicas, y relacionarlas con sus propuestas epistemológicas, antropológicas, cosmológicas, etcétera. En la segunda parte del seminario (Unidades 4 y 5) se procederá a la lectura y análisis de algunos fragmentos de los filósofos de la escuela estoica y pasajes de representantes de la tradición platónica posterior (Alcinoo y Numenio), para finalmente abordar algunos de los tratados de Plotino: allí encontramos nuevos desarrollos teóricos clave para comprender las propuestas ontológicas posteriores, que tendrán incidencia en la Edad Media e incluso en la temprana Modernidad.
Objetivos

A lo largo de este seminario, pretendemos que los alumnos (i) se familiaricen con las principales orientaciones filosóficas de la Antigüedad, mediante la lectura directa y el análisis de los textos-fuente que han llegado hasta nosotros, (ii) tomen conocimiento de los problemas particulares que implica la reconstrucción de las doctrinas sostenidas por los filósofos de este período,  (iii) accedan a las principales corrientes interpretativas respecto de los temas abordados, utilizando provechosa y críticamente los materiales bibliográficos disponibles y (iv) ejerciten la capacidad de plantear con rigor los problemas filosóficos, de argumentar sobre ellos con claridad y orden y de formular apreciaciones personales fundadas.
Unidad 1: Introducción El problema del ser en los filósofos presocráticos: Heráclito y Parménides.
Contenidos:
1.1. La periodización de la filosofía antigua: etapas, representantes, sucesiones, escuelas y doctrinas. El problema de las fuentes para el estudio de los filósofos de la Antigüedad. Presentación del eje del seminario y de los temas a desarrollar en cada una de las clases.
1.2. Heráclito: Sabiduría y captación del lógos en tanto tensión de opuestos. El lógos y los lógoi: la crítica a la mayoría.  La crítica a la polymathía y a los pretendidos sabios.
1.3. Parménides: Las dos (o tres) vías de investigación: los signos de “lo que es” y la imposibilidad de “lo que no es”. Ser y pensar. Las opiniones de los mortales.
Bibliografía obligatoria:
Selección de fragmentos de Heráclito y de Parménides.

CORNFORD, F.M. (1989), Platón y Parménides, Madrid, La Balsa de la Medusa, pp. 71-73.

CANDEL, M. (2016), “Ser, verdad y misterio: El poema de Parménides”, Disputatio. Philosophical Research Bulletin 5:6, pp. 93-121.
DI CAMILLO (2016), “‘La guerra es justicia’: lógos y oposición en Heráclito”, VirtuaJus, vol. 12, N° 28, pp. 31-45.

GÓMEZ LOBO, A. (1985), “Vida y Obra de Parménides” en Parménides (trad.), Buenos Aires, Charcas, pp. 17 a 25 y pp. 116-176 (comentario a B 8). 

KANH, C. (2001), “Acerca de la lectura de Heráclito”, en AAVV, Lecturas sobre Presocráticos I, Buenos Aires, OPFYL, pp. 5-20. 
KIRK, G., RAVEN, J. & SCHOFIELD, M. (1987), “Capítulo VI: Heráclito de Éfeso”, en Los filósofos presocráticos. Historia crítica con selección de textos, Madrid, Gredos.

Bibliografía complementaria:
CASSIN, B. (2001), “El número de las vías”, trad. cast., en AAVV, Lecturas sobre Presocráticos I, Buenos Aires, OPFYL, pp. 21-29 

CORDERO, N. (2002), “Acerca de la inexistencia de una tercera vía de investigación en Parménides” en AAVV, Lecturas sobre presocráticos III, Buenos Aires, OPFyL, pp. 13-31 EGGERS LAN, C. (1978), “Heráclito” y “Parménides”, en Los filósofos presocráticos, Madrid, Gredos, vol. I, pp. 311-400 y 401-484.
GÓMEZ-LOBO, A. (1977), “Las vías de Parménides”, Revista Latinoamericana de Filosofía 3, 269-281. 

KAHN, Ch. (1979), The Art and Thought of Heraclitus, Cambridge, U. P.
MONDLFO, R. (1966), Heráclito. Textos y problemas de su interpretación, Buenos Aires, Siglo XXI.
NEHAMAS, A. (2002), “Parmenidean being/Heraclitean fire,” en V. Caston and D. W. Graham (eds.), Presocratic Philosophy: Essays in Honour of Alexander Mourelatos, Burlington, VT: Ashgate, 45–64.

TARÁN, L. (1999), “Heraclitus: The River Fragments and Their Implications,” Elenchos, 20, 9–52.

Unidad 2: Ser y devenir en Platón
Contenido:
2.1. Las Formas como causas y la explicación teleológica en Fedón. Las Formas como objetos de conocimiento y como paradigmas de perfección.

2.2. Grados de ser y de conocer. La contemplación de la Idea de Bien en República: los símiles del sol, la línea y la caverna.

2.3. La ontología del Timeo: ser, devenir, demiurgo y khóra. Providencia y necesidad.
Bibliografía obligatoria:
Selección de pasajes de Fedón, República y Timeo.

CANTO-SPERBER, M. (ed.) (2000), Filosofía griega, Buenos Aires, Ed. Docencia, Vol. 1, Tercera Parte, pp. 221-230.

DI CAMILLO, S. G. (2016), Eîdos. La teoría platónica de las Ideas, La Plata, Editorial de la Universidad de La Plata, Colección Libros de Cátedra Disponible en: http://hdl.handle.net/10915/53680
EGGERS LAN, C. (2005), "Introducción", en Platón, Timeo, Buenos Aires, Colihue, pp. 9-75.
LISI, F. (2001), "La creación en el Timeo", Hypnos 6, N° 7, pp. 11-24.

ROSS, D. (1993) Teoría de las Ideas de Platón, Madrid, Cátedra (especialmente cap. II “Los comienzos de la teoría” y III “El Fedón”)
RUNIA, D. (1997), “The literary and philosophical status of Timaeus’ Proemium”, en Tomas Calvo y Luc Brisson (ed.), Interpreting the Timaeus-Critias. Proceedings of the IV Symposium Platonicum, Sankt Augustin, Academia Verlag, pp. 101-118 (traducción al castellano inédita).

SMITH, N. (1996), “Plato's Divided Line”, Ancient Philosophy 16, pp. 25–46 (traducción al castellano de S. Di Camillo en Lecturas sobre Platón y Aristóteles II, Buenos Aires, OPFYL, 2001).

VALLEJO CAMPOS, A. (2018), Adonde nos lleve el lógos. Para leer la República de Platón, Madrid, Trotta, pp. 143-212.
VLASTOS, G. (1969), “Razones y causas en el Fedón”, traducción de F. Gioa en Lecturas sobre Platón y Aristóteles II, Buenos Aires, OPFYL, pp. 27-43

Bibliografía complementaria:
CARONE, G. (1990) "Sobre el significado y el status ontológico del demiurgo del Timeo", Méthexis 3, pp. 33-49.

COSTA, I. (2009), “Anánke”, Signos Filosóficos, vol.11 no.22 México jul./dic., pp. 19-57.

--- (2009), “Principios en el Timeo de Platón (48a7-e1)”, Nova Tellvs 27.1, pp. 3-32.

--- (2010), “Sujetos y objetos del lógos verosímil”, en Revista Latinoamericana de Filosofía, vol. 31, pp. 111-131.DOMINICK, Y. H. (2010), “Seeing Through Images: The Bottom of Plato's Divided Line”, Journal of the History of Philosophy 48 (1), pp. 1-13.

EGGERS LAN, C. (1967), “Introducción” en El ´Fedón´ de Platón, Buenos Aires, Eudeba.

--- (1975), El sol, la línea y la caverna, Buenos Aires, Eudeba.

--- (1997), "Lo intermedio, el mundo y la materia en el Timeo de Platón", Méthexis 10, pp. 17-21.
FERBER, R. (1997), “Perche Platone ha sostenuto nuovamente la ‘dottrina delle Idee’ nel Timeo”, Elenchos 17-1, pp. 5-27.
FINE, G. (1990), “Knowledge and Belief in Republic, V-VII”, en S. Everson (ed.), Epistemology. Companions to Ancient Thought, vol. 1, Cambridge, Cambridge University Press, pp. 85-115. (traducción castellana de H. Inverso en Lecturas sobre Platón y Aristóteles IX, Buenos Aires, OPFYL, 2009).
GUTIÉRREZ, R. (2017), El Arte de la Conversión. Un estudio sobre la República de Platón, Lima, Fondo Editorial Pontificia Universidad Católica del Perú.

OSTENFELD, E (1997), “The Role and Status of the Forms in the Timaeus: Paradigmatism Revised?”, en Tomas Calvo y Luc Brisson (ed.), Interpreting the Timaeus-Critias. Proceedings of the IV Symposium Platonicum, Sankt Augustin, Academia Verlag, pp. 167-177.

REPELLINI, F. (2003), “La linea e la caverna”, en Vegetti, M., Platone. La Repubblica, Vol. V (Libro VI-VII), Napoli, Bibliopolis, pp. 355-404.

SANTA CRUZ, M. I. (1997), “Le discours de la physique: eikòs logos”, en Tomas Calvo y Luc Brisson (ed.), Interpreting the Timaeus-Critias. Proceedings of the IV Symposium Platonicum, Sankt Augustin, Academia Verlag, pp. 133-139.

SEDLEY, D. (1998), “Platonic Causes”, Phronesis 43, 2, 114-132.

TAYLOR, C. (1969), “Forms as Causes in the Phaedo”, Mind 78, 45-59.

VEGGETI, M. (1999), Guida alla lettura della Repubblica di Platone, Roma-Bari, Editori Laterza.

VIGO, A. (2009) “Introducción” en PLATÓN, Fedón, Buenos Aires, Colihue.
Unidad 3: Ontología en Aristóteles
Contenido:
3.1. Los grados del saber y la clasificación de las ciencias. Los distintos sentidos de “lo que es”. La concepción de la ousía: forma, materia y compuesto.

3.2. Los principios del movimiento y las cuatro causas. 
3.3. La clasificación de las ousíai y la posibilidad de una ousía suprasensible: el primer motor inmóvil.
Bibliografía obligatoria:
Selección de pasajes de Metafísica, Libros I, VII y XII y Física, Libros I y II
AUBENQUE, P. (2008), "Física y ontología", en El problema del ser en Arsitóteles, Madrid, Escolar y Mayor Editores, pp. 395-435.
BERTI, E. (2008), "El método de la física", en Las razones de Aristóteles, Buenos Aires, Oinos, pp. 59-86.
BOERI, M. D. (1993), “Introducción”, en Aristóteles, Física. Libros I y II, traducción, introducción y comentario por Marcelo D. Boeri, Buenos Aires, Colihue, pp. 11-41.
CARBAJAL CORDÓN, J. (1992), “El problema de la sustancia en la Metafísica de Aristóteles”, Anales del Seminario de Metafísica, Núm. Extra, Madrid, Ed. Complutense. 
ECHANDÍA, G. R. (1998), “Introducción”, en Aristóteles, Física, traducción y notas de G. R. Echandía, Madrid: Gredos.

MOREAU J. (1972), Aristóteles y su escuela, Parte III, cap. III “Los principios del cambio”, Buenos Aires, Eudeba, pp. 81-86.
REALE, G. (1999), Guía de lectura de la Metafísica de Aristóteles, Barcelona, Herder, pp. 63-75.

ROSITTO, C. (2000), “Metafísica”, trad. I. Costa, en AAVV, Lecturas sobre Platón y Aristóteles. Volumen I, Buenos Aires, OPFYL, pp.71-82.

VIGO, A. (2007), Aristóteles: una introducción, Santiago de Chile, Instituto de Estudios de la Sociedad, pp. 65-92 y 149-178.
Bibliografía complementaria:

BOERI, M. (2006), “Aristóteles contra Parménides: el problema del cambio y la posibilidad de una ciencia física” en Tópicos, Revista de Filosofía, núm. 30 bis, pp. 45-68.

Canto-Sperber, M. (2000). “La substancia según Aristóteles: forma y materia, potencia y acto”), en Filosofía griega, vol.1, trad. A. Aguado, Buenos Aires, Docencia, pp. 335-45.

CALVO MARTÍNEZ, T. (1988), “Introducción”, en Acerca del Alma, trad., notas e introd. de---, Madrid, Gredos, pp. 9 a 23.

FINE, G., (2003) "Forms as Causes: Plato and Aristotle", en FINE, G., Plato on knowledge and Forms. Selected Essays, Oxford, Clarendon Press, pp. 350-396.
GIARDINA, G.R. (2010), “Hupokeimenê Phusis nel libro I della Fisica di Aristotele: sulla natura del sostrato”, en Kriterion: Revista de Filosofia 51 (122), pp. 543-585.

MOREAU, J. (1972). “Aristóteles: su vida y sus escritos”, en Aristóteles y su escuela, Buenos Aires, Eudeba, pp. 17-24.

MOREAU, J. A, Aristóteles y su escuela, Buenos Aires, Eudeba, 1979, pp. 95-101 (cap. V: El devenir y la forma).

REALE, G., Introducción a Aristóteles, Barcelona, Herder, 1985, pp. 43-59.

ROSSI, G., (2001), “Principios propios y principios comunes. Una lectura de Fis. I 7 de Aristóteles” en Méthexis, vol. XIV, pp. 101-116.
--- (2010),"Aristóteles y la lluvia, una vez más", Dianoia, vol. LV, N° 65, pp. 91-123.
VIGO, A. (2006), Aristóteles. Una introducción, Capítulo I: “Vida y obra” Santiago de Chile, Instituto de Estudios de la Sociedad, pp. 1-5.
Unidad 4: Los principios ontológicos en el período helenístico-romano.
Contenido:
4.1. Introducción al período helenístico-romano. La contraposición entre escepticismo y dogmatismo.
4.2. La ontología estoica: dios y materia en tanto principios corpóreos. Las categorías estoicas: el lektón como incorpóreo.

4.3. El platonismo “dogmático”: la doctrina de los tres principios (Dios, Ideas y Materia) en el Didaskalikós de Alcínoo. La doctrina de los inteligibles como pensamientos de Dios.

4.4. Bien, demiurgo y ousía en Numenio. Ousía primera y ousía segunda. Alma mala y materia.
Bibliografía obligatoria:

Selección de fragmentos de los estoicos y de Numenio y pasajes del Didaskalikós de Alcinoo.
BOERI, M. y SALLES, R., Los Filósofos Estoicos: Ontología, Lógica, Física y Ética, Sankt Augustin, Academia Verlag, 2014, pp. 259-276 y 336-360. 

LONG, A., La filosofía helenística. Estoicos, epicúreos, escépticos (trad. de P. Jordán de Urries), Madrid, Alianza, 1975, pp. 145-159.

MARTINO, G. (2014b), “La noción de ousía en el Didaskalikós de Alcínoo”, Revista de Filosofía y Teoría Política, Facultad de Filosofía y Ciencias de la Educación, Universidad de La Plata, vol. 45.

MÜLLER, G. (2012), “Ἰδέα y οὐσία en Numenio de Apamea. Una reinterpretación de la ontología platónica”, Cuadernos de Filosofía 59, pp. 121-140.

--- (2018), “Alma y cuerpo en Numenio de Apamea”, Síntesis. Revista de filosofía I (2), pp. 165-187. 

Bibliografía complementaria:
BOERI, M. (1999), “Causa, explicación causal y corporeidad en el estoicismo antiguo”, Diálogos XXXIV, N° 73, 7-34.
BRISSON, L. (1999), “Qualche aspetto della storia del platonismo”, Elenchos, XX, 1, pp. 145-169.

FREDE, M. (1987), “Numenios”, en Aufstieg und Niedergang der Römischen Welt, Band 2.36.2, Berlín, pp. 1034-75.
GERSON, L. (2010), “Platonism before Plotinus”, en Gerson, L. (ed.), The Cambridge History of Philosophy in Late Antiquity, Tomo I, Cambridge, Cambridge University Press.
LONG, A. A. AND SEDLEY, D. N. (1987), The Hellenistic Philosophers, 2 vols. Cambridge, Cambridge University Press.
MARMODORO, A. (2017), “Stoic Gunk”, en Everything in everithing. Anaxagoras’s Metaphysics, Oxford, University Press, pp. 156-185.

MARTINO, G. (2014a), “Alcínoo. ‘Exposición didáctica de las doctrinas de Platón.’  Introducción, traducción del griego y notas de una selección de capítulos”, en Revista Latinoamericana de Filosofía, vol. XL, n° 1, Separata,  pp. 1- 40.
MÜLLER, G. (2015), “Qué es “lo que es viviente” (ὅ ἐστι ζῷον) según Numenio de Apamea”, Cuadernos de Filosofía 64, pp. 9-22.

REYDAMS-SCHILS, G. (1999) Demiurge and Providence, Stoic and Platonist Readings of Plato's Timaeus, Turnhout, Brepols.
WHITTAKER, J. (1987), “Platonic Philosophy in the Early Centuries of the Empire”, en Aufstieg und Niedergang der Römischen Welt, Band 2.36.1, Berlin, pp. 81 – 123.
Unidad 5: Ser y más allá del Ser en Plotino
Contenido:
5.1. El texto de las Enéadas, su naturaleza, ordenación sistemática y cronológica de los tratados. El método exegético-filosófico. 
5.2. Lineamientos de la metafísica plotiniana. El sistema de las tres hipóstasis: Uno, Inteligencia y Alma. Procesión y conversión. 
5.3. Causalidad y generación de la Inteligencia a partir de lo Uno. Inteligencia y Ser: las formas como contenido de la segunda hipóstasis.
Bibliografía obligatoria:

Selección de pasajes de las Enéadas.

MARTINO, G. (2012), “Mística y exégesis en la filosofía de Plotino”, en Nova Tellvs, 30-2, pp. 73-98.

HADOT, P. (1987), La unión del alma con el Intelecto divino en la experiencia mística plotiniana. (traducción española de Luis Adrián Castro – Fahce-UNLP).

SANTA CRUZ, M.I. (2000), “La concepción plotiniana del filósofo”, en Kléos, n. 4, Río de Janeiro, pp. 9-30.

SANTA CRUZ, M. I. (2006), “Modos de conocimiento en Plotino”, en Classica, v. 19, n. 1, 59-73. 
TONELLI, M. (2019), “Introducción a Plotino” en Di Camillo, S. – Tonelli, M., Filósofos

griegos antiguos, La Plata, pp. 74-98.

ZAMORA, J. M. (1997), “La noción de procesión en Plotino”, en Areté, vol. 9, nro. 1, pp. 85-105.

Bibliografía complementaria:
ARMSTRONG, A.H. (1967), The Architecture of the Intelligible Universe in the Philosophy of Plotinus, Amsterdam, Hakkert.
AUBRY, G. (2000), «Puissance et principe: la dýnamis pánton ou puissance du tout», Kairós N° 15, 9-32.

BRÉHIER, E. (1953), La Filosofía de Plotino, trad. cast., Sudamericana.
BUSSANICH, J. (1988), The One and its Relation to Intellect in Plotinus, Leiden, Brill.
CHIARADONNA, R. (2009), “Plotino e la trasformazione della filosofía nel III secolo d.C.”, en Chaos e Kosmos, X, pp. 133-149.
DILLON, J. (1992), “Plotinus at Work on Platonism”, en Greece & Rome, Second Series, vol. 39, No. 2, pp. 189-204.
DODDS, E. R. (1928), «The Parménides of Plato and the Origin of the Neoplatonic One», The Classical Quarterly 22, 129–142.

DODDS, E. R. (1975), Paganos y Cristianos en una época de angustia, Madrid, Ediciones Cristiandad.

EON, A. (1970), « La notion plotinienne d’exégèse », en Revue Internationale de Philosophie, n. 92, pp. 252-289.

NARBONNE, J.M. (2010), “Un nuevo tipo de causalidad: la demiurgia contemplativa 

plotiniana”, trad. cast. de Santa Cruz, M.I., en Anejo 2010 de Filosofía Antigua en Revista Latinoamericana de Filosofía, CIF, Buenos Aires, pp. 311-325.
Bibliografía general
A) Bibliografía Primaria:

a. HERÁCLITO Y PARMÉNIDES:

CASSIN, B. (1998), Parménide: Sur la nature ou sur l’Étant. La langue de l’étre, Paris, Éditions de Seuil.

CORDERO, N. (1984), Les Deux Chemins de Parménide: Édition critique, traduction, études et bibliografie, Paris, Vrin; Brussels, Éditions Ousia.

DIELS, H. – KRANZ W. (1934), Die Fragmente der Vorsokratiker, Weidmann, 5th ed.

EGGERS LAN, C. – JULIÁ, V. (1981), Los filósofos presocráticos, Madrid, Gredos, vol. 1.

FRONTERROTA, F. (2013), Eraclito. Frammenti, Milano, BUR.

KIRK, G., RAVEN, J. & SCHOFIELD, M. (1987), Los filósofos presocráticos. Historia crítica con selección de textos, Madrid, Gredos.

MONDLFO, R. (1966), Heráclito. Textos y problemas de su interpretación, Buenos Aires, Siglo XXI.

MOURAVIEV, S. (1999-2008), Heraclitea, 10 vols., Sankt Augustin, Academina Verlag.

REALE, G. -RUGGIU, L. (1991), Parmenide. Poema sulla natura. I frammenti e le testimonianze indirette, Milan, Rusconi.

ROBINSON, T. M. (1987), Heraclitus, Toronto, University of Toronto Press.

b. PLATÓN:

AAVV (1980-1999), Platón, Diálogos, Madrid, Gredos, 9 vols.

BRISSON, L. (1992), Platon, Timée/Critias, trad., intr. et n. par ---, Paris, Flammarion. BURNET, J. (1900-1907), Platonis Opera, Oxford, 5 vols.
CORNFORD, F.M. (1945), The Republic of Plato, tr. and notes by ---, Nueva York.

--- (1997), Plato’ cosmology (Timaeus), transl. and comm., London.DIVENOSA, M. y EGGERS LAN, C. (2005), Platón, Timeo, intr., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Colihue.
MÁRSICO, C. y DIVENOSA, M. (2005), Platón. República, introd., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Losada.

DIXSAUT, M. (1991), Platon, Phédon, trad., introd. et notes, Paris, G-F Flammarion.

EGGERS LAN, C. (1967), El ‘Fedón’ de Platón, introd., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Eudeba.
FRONTEROTTA, F. (2003), Platone, Timeo, intr., trad. e note di ---, Milano, Bur.
ROWE, C. (19962), Plato, Phaedo, Cambridge, Cambridge University Press.

VEGETTI, M. (1998-2005), PLATONE, La Repubblica I-IX. Traduzione e commento a cura di ---, 5 vols., Napoli, Bibliopolis. 

VELASQUEZ, O. (2003), Platón, Timeo, intr., trad. y notas de ---, Santiago de Chile, Ediciones Universidad Católica de Chile. 

VIGO, A. (2009), Platón, Fedón, introd., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Colihue.
ZAMORA, J. M. (2010), Platón, Timeo, est. prel. y trad. de ---, notas y anexos de Brisson, L., Madrid, Abada.

c. ARISTÓTELES:

BARNES, J. (1984), The Complete Works of Aristotle, Princeton, 2 vols.

BOERI, M. (1993), Aristóteles. Física, Libros I-II, intr., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Biblos.

BOSTOCK, D. (1994), Aristotle, Metaphysics Books Z AND H, translated with a Commentary by ---, Oxford, Clarendon Press. 

CALVO MARTÍNEZ, T. (1994), Aristóteles, Metafisica, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos.

ECHANDÍA, G. R. (1995), Aristóteles, Física, intr., trad. y notas de ---, Madrid, Gredos.
ROSS, W.D. (1948, 19241), Aristotle, Metaphysics, 2 vols, Oxford, Clarendon Press.
RUGGIU, L. (1995), Aristotele, Fisica, Milano, Rusconi.

ZUCCHI, H. (1999), Aristóteles, Metafísica, intr., trad. y notas de ---, Buenos Aires, Sudamericana. 
d. ESTOICOS
BOERI, M. – SALLES, R. (2014), Los filósofos estoicos. Ontología, lógica, física y ética, Traducción, comentario filosófico y edición anotada de los principales textos griegos y latinos de ---, Sankt Augustin.

INWOOD, B. AND GERSON, L. (1997), Hellenistic Philosophy, Indianapolis, Hackett Publishing.

LONG, A. A. AND SEDLEY, D. N. (1987), The Hellenistic Philosophers, 2 vols. Cambridge, Cambridge University Press. 

VON ARNIM, H. (1903-24), Stoicorum Veterum Fragmenta, edited by ---, Leipzig, 4 vols.

e. ALCINOO y NUMENIO:

DES PLACES, É. (1973), Numénius. Fragments, texte établi et traduit  par ---, Paris.

DILLON, J. (1993), Alcinous, the Handbook of Platonism. Oxford: Oxford University Press.

GARCÍA BAZÁN, F. (1991), Oráculos Caldeos; Numenio de Apamea: Fragmentos y Testimonios,  intr., trad. y notas de ---, Madrid.
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